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Colima, Colima, a quince de septiembre de dos mil veintiuno.*

SENTENCIA DEFINITIVA que resuelve el Juicio de Inconformidad
interpuesto por OMAR EDEL GONZALEZ MONTES, en su caracter de
candidato independiente a la presidencia municipal de Comala, Colima, para

controvertir el Acuerdo IEE/CG/A107/2021 “RELATIVO A LA ASIGNACION DE
REGIDURIAS POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL DEL
PROCESO ELECTORAL LOCAL 2020-2021, PARA INTEGRAR CADA UNO DE LOS DIEZ

AYUNTAMIENTOS DE LA ENTIDAD”, aprobado el treinta de junio por el Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Colima?, en la parte relativa a la
aplicacion aritmética utilizada para la asignacién correspondiente al municipio
de Comala, teniendo como pretension se modifique el Acuerdo combatido y

se le asigne una regiduria por el principio de representacion proporcional.

En razén de lo anterior este Tribunal Electoral del Estado expone los

siguientes
ANTECEDENTES
De lo manifestado por el promovente y la autoridad responsable, asi

como de las constancias que obran en el expediente de mérito, se advierte lo

siguiente:

1. Inicio del Proceso Electoral. El catorce de octubre de dos mil veinte

el Consejo General del IEEC, declar6 legalmente el inicio del Proceso

! Salvo mencién expresa diferente, todas las fechas corresponden al afio 2021.
2 En adelante IEEC
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Electoral Ordinario Local 2020-2021, con la finalidad de renovar la titularidad
del Poder Ejecutivo Estatal, la integracion del Poder Legislativo y de los

Ayuntamientos de la entidad.

2. Jornada Electoral. El seis de junio, se llevd a cabo la Jornada
Electoral Local en el Estado de Colima para renovar el cargo a la
Gubernatura, Diputaciones Locales al Congreso del Estado por ambos
principios e integrantes de los diez Ayuntamientos de los municipios que

conforman la entidad.

3. Cémputos Municipales. El diecisiete de junio de 2021, cada uno de
los diez Consejos Municipales Electorales procedieron a la celebracion de la
Sesion de Cdémputo Municipal de la eleccién de integrantes de los
Ayuntamientos, respectiva, levantandose al final del mismo el “ACTA DE
COMPUTO MUNICIPAL DE LA ELECCION PARA EL AYUNTAMIENTO” en
donde se asentaron los resultados obtenidos por las planillas ganadoras
registradas por los partidos politicos, coalicion, candidatura comun vy
candidaturas independientes, en su caso; se declar6 la validez de las
correspondientes elecciones y se extendié la Constancia de Mayoria a quien

correspondio.

4. Acuerdo IEE/CG/A107/2021 (Acto impugnado). El treinta de junio,
el Consejo General del IEEC mediante Acuerdo IEE/CG/A107/2021,
determind el numero de regidurias por el principio de representacion
proporcional para cada uno de los ayuntamientos de la entidad, la votacion
efectiva de la eleccibn de cada municipio de la entidad, asi como la
correspondiente declaracién de los partidos politicos, coalicion, candidatura
comun y/o candidaturas independientes que no alcanzaron el 3% del total de
la votacion emitida en el municipio que corresponda, los conceptos base,
para la asignacion de las regidurias por el principio de representacion
proporcional, de cada uno de los diez municipios del estado y asigné as

regidurias correspondientes.

Por lo que toca al asunto, en el municipio de Comala, de acuerdo al
namero de la poblacion, se determinaron 4 Regidurias por el principio e
representacion proporcional y la Votacion Efectiva fue de 10,092 (diez mil

noventay dos) votos.
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En ese sentido, de acuerdo al calculo marcado por el Codigo Electoral

del Estado de Colima, en el municipio de Comala la distribucién fue la

siguiente:
Regidurias Regidurias Total de

Partido Politico o por Cociente por Resto regidurias de
candidatura comun de Mayor de representacion

Asignacion votos proporcional
Partido Verde Ecologista 1 1 2

de México

0 1 1

Movimiento Ciudadano

Candidatura comudn
conformada entre los 1 0 1
partidos politicos Morena
y Nueva Alianza Colima

Total 2 2 4
Asignacion
PROPIETARIO SUPLENTE
) " Francisco Javier Guerrero
Partido Verde Gustavo Avalos Reyes Guerrero
Ecologista de . .
México Maria Guadalupe Carrillo Rosa Maria Barreto Medina
Franco
Movimiento . p . . .
Ciudadano Bibiana Gémez Lizama Yara Estefania Barajas Jacobo
Candidatura Comun )
Morenay Nueva Guillermo Ramos Ramirez Alvaro Lozano Gonzélez

Alianza Colima

Luego entonces, realizada la distribucion en los 10 municipios, el
Consejo General del IEEC realizo la declaratoria de validez correspondiente,
respecto de la eleccion de regidurias por el principio de representacion
proporcional correspondiente al Proceso Electoral Local 2020-2021 y la
elegibilidad de las y los ciudadanos candidatos, expidiéndose las

Constancias de Asignacion correspondiente.

5. Presentacion del Juicio de Inconformidad. Inconforme con la
aplicacion de la formula de asignacion de las regidurias por el referido
principio, el C. OMAR EDEL GONZALEZ MONTES en su caracter de
candidato independiente a la presidencia municipal de Comala, Colima,
interpuso juicio de inconformidad en contra del invocado Acuerdo
IEE/CG/A107/2021, el cual que se constituye como el acto reclamado en la
presente causa y que fue emitido por el Consejo General del IEEC el pasado

30 de junio.
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7. Radicacién, publicacion del medio de impugnacion,
certificacion del cumplimiento de los requisitos de ley y comparecencia

de terceros.

a. Acuerdo plenario. El cinco de julio, el Pleno de este Tribunal
Electoral, a fin de substanciar y resolver la controversia que hiciera valer el C.
OMAR EDEL GONZALEZ MONTES, aprob6 el Acuerdo Plenario por el cual

determiné reencauzar el Juicio de Revision a Juicio de Inconformidad.

b. Radicacién. En misma fecha, se dicté auto de radicacion atinente,
mediante el cual se ordend formar el expediente respectivo y registrar en el

Libro de Gobierno con la clave y nimero JI-34/2021.

c. Publicitacion del medio de impugnacion y comparecencia de
Terceros. El cinco de julio, se hizo del conocimiento publico la recepcion del
medio de impugnacion sefialado, por el plazo de setenta y dos horas, a
efecto de que los terceros interesados ejercieran su derecho en los recursos

de mérito.

d. Certificacion del cumplimiento de requisitos de ley. En la
misma fecha el Secretario General de Acuerdos de este Tribunal Electoral,
en cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 283, fracciones V y VI del
Cddigo Electoral del Estado y 27, parrafo primero de la Ley Estatal del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral®, revisé los
requisitos de procedibilidad del escrito por el que se promovio el medio de
impugnacién que nos ocupa, certificando el cumplimiento del mismo, asi
como aquéllos especiales, tal como se advierte de la certificacion

correspondiente que obra en autos.

e. Certificacion de la no comparecencia de Terceros Interesados.
En fecha ocho de julio, con fundamento en los articulos 283 fraccién VI, del
Cddigo Electoral del Estado de Colima; 27 y 66 de aplicacion analoga,
ambos de la Ley Estatal del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral 22 fraccion XIV y 46 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral
del Estado de Colima; se levantd por parte del Secretario General de

Acuerdos certificacion de no comparecencia de Terceros Interesados.

% En lo sucesivo Ley de Medios.
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8. Admision y Acumulacion. El veinticinco de agosto, el Pleno de
este Tribunal Electoral admitié el Juicio de Inconformidad JI-34/2021 que nos
ocupa, requiriendo en ese momento al Consejo General del IEEC, para que

rindiera el Informe Circunstanciado correspondiente.

9. Turno a ponencia. El veintiséis de agosto, mediante el acuerdo
respectivo, se turné a la ponencia de la Magistrada MA. ELENA DIAZ
RIVERA, por asi corresponder en el orden progresivo de turnos con el
propésito de que realizara todos los actos y diligencias necesarias para la
debida integracion del expediente y, en su oportunidad, presentara al Pleno
de este Organo Jurisdiccional Local y dentro del término de ley, el proyecto

de resolucién definitiva.

10. Informe Circunstanciado. El veintisiete de agosto, la Consejera
Presidenta del Consejo General del IEEC, presentdé el Informe
Circunstanciado correspondiente, en el cual de manera consistente
manifestd que el Consejo General que representa, sostiene la legalidad del
acto impugnado, toda vez que no incurridé ni ha incurrido en violaciones u
omisiones a los procedimientos que determinan su actuar con apego a lo

previsto por la normativa electoral.

11. Diligencia para mejor proveer. Como diligencia para la debida y
completa integracion del expediente, mediante Acuerdo de siete de
septiembre, se ordend al Secretario General de Acuerdos de este Tribunal,
realizara la inspeccion ocular a la pagina oficial del IEEC, a efecto de que en
el apartado correspondiente de Acuerdos, localizara el Acuerdo
|IEE/CG/A107/2021 “RELATIVO A LA ASIGNACION DE REGIDURIAS POR EL
PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL DEL PROCESO
ELECTORAL LOCAL 2020-2021, PARA INTEGRAR CADA UNO DE LOS DIEZ
AYUNTAMIENTOS DE LA ENTIDAD”, aprobado el treinta de junio por el
Consejo General del IEEC y lo imprimiera para su correspondiente

certificacion.

12. Cierre de Instruccién. Agotados los actos procesales
respectivos, mediante acuerdo de fecha 14 de septiembre, se declaro

cerrada la instruccién, lo que permiti6 poner el presente expediente en
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estado de resolucién, para en su oportunidad someterla a la consideracion

del Pleno de este érgano constitucional autbnomo.

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Jurisdiccion y competencia.

Este Tribunal Electoral, es competente para conocer y resolver los
medios de impugnacién que nos ocupa, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 22, 78, apartado C, fraccion Il, 86, apartado B, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Colima, 269, fraccién |y
279, fraccién | del Codigo Electoral del Estado, 1°, 5, inciso c), 27, 54, 55, 56,
57, 59 y 60, de la Ley Estatal del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, asi como 1°, 4, 6, fraccion V, y 47 del Reglamento Interior,
por tratarse de un Juicio de Inconformidad interpuesto por persona
legitimada, en contra de un acto celebrado por el Consejo General del IEEC,
relativo a la asignacion de regidurias por el principio de representacion
proporcional, acto reclamado que se materializdé con la emision del Acuerdo
IEE/CG/A107/2021, de fecha treinta de junio del actual.

SEGUNDA. Requisitos generales y especiales de procedencia del

medio de impugnacion.

Sobre el particular, este organo jurisdiccional electoral ya se pronuncio
al respecto al admitir el medio de impugnacion en cuestion, el cual cumplié
con los requisitos de procedencia (forma, oportunidad, legitimacion,
personeria) exigidos por los articulos 9o, fraccion | y Il, 11, 12, 21, 22, 27,28,
54 al 60 de la Ley de Medios; ademas, dicho cumplimiento fue certificado por
el Secretario General de Acuerdos de este Tribunal Electoral, el cinco de
julio, certificacion que obra agregada al expediente de la presente causa.
Resolucién de admisién que no fue controvertida, por lo tanto se encuentra

firme en sus términos.

TERCERA. Causales de improcedencia.

Del analisis de las constancias que obran en el expediente, no se

advierte que se actualice alguna causal de improcedencia ni de
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sobreseimiento, a las que hacen referencia los articulos 32 y 33 de la Ley de
Medios, por lo que, se procede a realizar el estudio de los agravios y analisis

del fondo del asunto.

CUARTA. Sintesis de agravios y de la Autoridad Responsable.

Al respecto resulta aplicable al caso concreto, el criterio sustentado por
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la
jurisprudencia por contradiccién de tesis 2a./J. 58/2010%, con el rubro y texto

siguientes:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.-
De los preceptos integrantes del capitulo X ‘De las sentencias’, del titulo
primero ‘Reglas Generales’, del libro primero ‘Del amparo en general’, de
la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador que
transcriba los conceptos de violacién o, en su caso, los agravios para
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresién de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distintos a los que conforman la Litis. Sin embargo,
no existe prohibicién para hacer tal transcripcién, quedando al prudente
arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente hayan hecho valer."

En concordancia con lo anterior, también resulta aplicable la jurisprudencia
3/2000° emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion® que a la letra dispone:

AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES
SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR.- En atencién a lo
previsto en los articulos 20., parrafo 1, y 23, parrafo 3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, que recogen
los principios generales del derecho iura novit curia y da mihi factum dabo tibi
jus (el juez conoce el derecho y dame los hechos y yo te daré el derecho), ya
gue todos los razonamientos y expresiones que con tal proyecciéon o contenido
aparezcan en la demanda constituyen un principio de agravio, con
independencia de su ubicacién en cierto capitulo o seccion de la misma

* Publicada en la pagina 830, Tomo XXXI, mayo de 2010, Novena Epoca del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta

> La Sala Superior en sesion celebrada el doce de septiembre de dos mil, aprob6 por unanimidad de
votos la jurisprudencia que antecede y la declaré formalmente obligatoria. Justicia Electoral. Revista
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 4, Afio 2001, pagina 5.

® En adelante Sala Superior del TEPJF.
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demanda o recurso, asi como de su presentacién, formulacion o construccién
I6gica, ya sea como silogismo o mediante cualquier formula deductiva o
inductiva, puesto que el juicio de revision constitucional electoral no es un
procedimiento formulario o solemne, ya que basta que el actor exprese con
claridad la causa de pedir, precisando la lesién o agravio que le causa el acto o
resolucién impugnado y los motivos que originaron ese agravio, para que, con
base en los preceptos juridicos aplicables al asunto sometido a su decisién, la
Sala Superior se ocupe de su estudio.

1. De la parte actora:
El actor establece en su demanda la siguiente manifestacion de

agravio.

El C. Omar Edel Gonzélez Montes expresa:

= Aduce obtuvo una votacién suficiente para obtener una regiduria, pero
que el IEEC, utilizando el principio de cociente de asignacion, le privo
de ese derecho, actualizdndose una sobre-representacion del Partido
Verde Ecologista de México, al cual le otorgaron dos regidurias,
dejando sin representacion en el cabildo correspondiente al municipio
de Comala a 962 (novecientos sesenta y dos) ciudadanos que le
habian dado su respaldo.

» Refiere que para efectos de la asignacion, el Consejo General del

IEEC utiliza una regla aritmética, que no le favorece

= Por ende, sefala, en la asignacion de regidores de representacion
proporcional, se vulnerd el principio constitucional de representaciéon
proporcional y equidad, previsto en el articulo 115, parrafo primero,
base VIl de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

2. De la Autoridad Responsable:

La Consejera Presidenta del Consejo General del IEEC, en su caracter de
autoridad responsable, en sus escritos de informe circunstanciado,
manifestd en relacion con los agravios hechos valer por la parte actora, lo

siguiente:

a. Afirma que el Consejo General del IEEC no incurrié ni ha incurrido en
violaciones u omisiones a los procedimientos que determinan su actuar,
en el caso concreto, al determinar la asignacion correspondiente de las

regidurias de cada Ayuntamiento por el principio de representacion
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proporcional, la elegibilidad de las y los candidatos, la validez de la
eleccion correspondiente y la entrega de las constancias de asignacion

de regidurias, respecto a cada uno de los Ayuntamientos de la entidad.

. Afirma categoricamente que se ha actuado en apego irrestricto a la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, las leyes
reglamentarias de la materia, asi como a la Constitucion Politica del

Estado Libre y Soberano de Colimay el Codigo Electoral del Estado;

Sostiene la legalidad del acto impugnado, consistente en el Acuerdo
IEE/CG/A107/2021.

. Que en relacién al argumento expresado por el promovente sobre la

sobre-representacion del Partido Verde Ecologista, en la normativa local
no se establecen limites de observancia de sobre y sub-representacion
en cuanto a la integracion de los Ayuntamientos como en el caso de la
integracion del Congreso Local, asi como también la Sala Superior del
TEPJF, al resolver el asunto SUP-REC-1715/2018 determino
abandonar la jurisprudencia 47/2016 de rubro “REPRESENTACION
PROPORCIONAL LOS LIMITES A LA SOBRE Y
SUBREPRESENTACION SON APLICABLES EN LA INTEGRACION
DE LOS AYUNTAMIENTOS?”, por lo que no es exigible el cumplimiento

de esto en la integracién de Ayuntamientos.

QUINTA. Pruebas.

Cumpliendo con lo que al efecto dispone el articulo 21, fraccion V, de la

Ley de Medios, en el presente apartado se describen las pruebas ofrecidas

por las partes en la presente controversia:

Por la parte actora:

DOCUMENTAL PRIVADA. Consistente en la copia simple del “Formulario de
Aceptacion de Registro de la Candidatura”, Proceso Local Ordinario 06 junio 2021 —
COLIMA, expedida por el del Instituto Nacional, con folio de registro 11904191 y
fecha de captura: 03 de abril de 2021.

DOCUMENTAL PRIVADA. Consistente en la copia simple de la credencial de
elector, emitida por el Instituto Nacional Electoral a nombre del C. Omar Edel
Gonzalez Montes.

PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. En todo lo que le favorezca
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e INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en todas y cada una de las
constancias que integran el expediente y que favorezcan sus pretensiones.

Medios probatorios que se admiten desde este momento y dada la
naturaleza de la controversia planteada ante este 6rgano jurisdiccional
electoral local, advirtiétndose que las documentales publicas, fueron
expedidas por la respectiva autoridad competente, en el ejercicio de las
funciones que le han sido conferidas y al no ser objetadas, se les otorga
pleno valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 35,
fraccion |, 36 fraccion | y 37, fraccion Il, de la Ley Estatal del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, por tratarse de documentos

expedidos por autoridad dentro del @mbito de su respectiva competencia.

Medios de conviccion, que hacen prueba plena sobre su contenido,
pues acreditan los hechos afirmados por la parte, advierten la verdad
conocida y el recto raciocinio de la relaciébn que guarden entre si generando
la veracidad de lo determinado por el Consejo General del IEEC.

SEXTA: Fijacién de la Litis y Metodologia.

La controversia en el presente asunto se constrifie en dilucidar si el
acuerdo emitido por el Consejo General del IEEC, identificado con la clave y
namero IEE/CG/A107/2021 relativo a la asignacion de regidurias por el
principio de representacion proporcional en el Municipio de Comala, se
encuentra constitucional y legalmente apegado a derecho, a la luz de los
agravios esgrimidos por quien se constituye como parte actora, de no ser asi,

ordenar la modificacién o revocacién, en su caso, del acto impugnado.
SEPTIMA: Estudio de Fondo.
Marco Juridico.
De conformidad con la consideracion 102 del Acuerdo impugnado, el
procedimiento que el Cddigo Electoral del Estado establece para la

asignacion de regidurias por el principio de representaciéon proporcional es el

siguiente:

10
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A. Determinar el numero de regidurias por el principio de representacion
proporcional para cada uno de los Ayuntamientos de la entidad, en
términos de lo dispuesto por la fraccion | del articulo 264 del Cédigo
Electoral del Estado.

B. Determinaciéon de la Votacion Efectiva de la eleccion de cada
municipio de la entidad, asi como la correspondiente declaracién de
los partidos politicos, coalicion, candidatura comun y/o candidaturas
independientes que no alcanzaron el 3% del total de la votacion

emitida en el municipio que corresponda.

C. Determinacién de los conceptos base, para la asignacion de las
regidurias por el principio de representacion proporcional, de cada uno

de los diez municipios del estado.

D. Aplicacién de manera conjunta, sistematica y funcional de las reglas a
gue se refieren los articulos 265 y 266 del Cédigo Electoral del Estado.

En atencién a lo anterior, en la Tabla 1, del inciso A), antes descrito, el
Consejo General determin6 que en atencién a que el nUmero de habitantes
en el municipio de Comala era de 20,888 (veinte mil ochocientos ochenta y
ocho), los integrantes del cabildo por via de mayoria relativa era una
presidencia municipal, una sindicatura y cuatro regidurias, asi como cuatro
mas a asignar por el principio de representacion proporcional, para en su

totalidad el cabildo respectivo ser integrado por diez municipes.

Por su parte respecto del inciso B), relativo a la determinacion de la
votacion efectiva de la eleccion en el caso del municipio de Comala, asi
como a la declaracion de quienes no alcanzaron el 3% del total de la

votacion emitida en el municipio se resolvio:

11
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1. MUNICIPIO DE COMALA
Tabla 8

Candidatura | Candidaturas
independiente | no registradas

iy morena
awe| & | [ s

Votos nulos Total

COMALA 2979 2745 181] 1258 2148 150 72 151 962 1 342 10989

Porcentaje 27.1089]  24.9795 16471 11.4478]  19.5468 1.3650 0.6552 13741 8.7542 0.0091 3.1122

100

*El calculo de los porcentajes se realiz6 con cifras que incluyen la totalidad de decimales que considera
la hoja de célculo de Microsoft Excel, y el resultado fue redondeado a cuatro digitos.

(...)

En este sentido, lo procedente es verificar qué planillas postuladas por partidos politicos,
coalicion, candidatura comun y/o candidatura independiente tienen derecho a participar en la
asignacion de regidurias de representacion proporcional, por haber alcanzado el 3% de la
votacion total del Municipio de Comala, porcentaje que equivale a 329.67 votos.

Para lograr lo anterior, conforme a la votacion total obtenida por cada planilla postulada por
partido politico, coaliciéon, candidatura comin y candidatura independiente, se realiza una
regla de tres a efecto de determinar qué porcentaje de la votacion corresponde a cada una,
tal como se plasma en la Gltima fila de la Tabla 8 del presente instrumento.

Con base en los datos asentados en la Tabla 8, se desprende que las planillas que no
obtuvieron al menos el 3% de la votacién emitida, es decir, 329.67 votos y, por lo tanto, no
tienen derecho a participar en la asignacién de las regidurias que nos ocupan, son las
postuladas por:

Tabla 9
Partido Politico que postulé a la planilla que Vo _de HIeh) Porcentaje de
, s obtenidos en el o
no alcanzé el 3% de la votacién total S votacion
municipio
Partido del Trabajo 181 1.6471%
Partido Encuentro Solidario 150 1.3650%
Redes Sociales Progresistas 72 0.6552%
Fuerza por México 151 1.3741%

Hecho lo anterior, se procede a hacer las operaciones correspondientes para obtener la
Votacién Efectiva:

Tabla 10

Votacion Efectiva

Menos
votacion de las IS
Votaciéon . Menos votos de las Votacion
planillas que no ; :
total votos nulos candidaturas Efectiva
alcanzaron el 3% de la :
- L no registradas
votacion municipal
10,989 554 342 1 10,092

Resulta de lo anterior que la Votacion Efectiva de la eleccion del Municipio de Comala es
de 10,092 votos.

”
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Ahora bien, siguiendo con los parametros que establece el Codigo de la
materia, el Acuerdo impugnado establecié que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 265, fraccion |, del Cédigo Electoral del Estado, la
Votacién de Asignacion es el resultado de descontar de la votacion
efectiva, 10,092 (diez mil noventa y dos), los votos obtenidos por la planilla
del partido politico, coalicion, candidatura comun o candidatura
independiente que hubiese obtenido la mayoria de votos, en el caso del
municipio de Comala, lo fue la coalicién “Va por Colima” integrada por los
partidos Accion Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucion
Democrética, 2,979 (dos mil novecientos setenta y nueve), para quedar una

votacion de 7,113 votos (siete mil ciento trece).

Mientras que el Cociente de Asignacion a que alude el citado articulo 265,
fraccion I, del ordenamiento en cita, es el resultado de dividir la votacion de
asignacion (7,113) entre el numero de regidurias a asignar (4), resultando un
cociente de asignacion de 1,778.25 (mil setecientos setenta y ocho

punto veinticinco)

Obtenido que fue la votacion de asignacion (10,092) y el cociente de
asignacion (1,778.25), correspondi6 atender a lo que al efecto disponen los
articulos 265 y 266 del Cddigo Electoral del Estado, relativo a que solo
pueden participar en la asignacion de regidurias por el principio de
representacion proporcional los partidos politicos, coaliciones, candidaturas
comunes, y candidaturas independientes que hayan alcanzado o superado el
3% de la votacion total del municipio que corresponda, por lo tanto la tabla 41

del acuerdo hoy impugnado establecié:

1. MUNICIPIO DE COMALA

Tabla 41
Partido Politico,

candidatura comun y/o Entre Cociente de | Regidurias
candidatura Votacion Asignacién por Votos Resto de
independiente que (1,778.25 Cociente de | utilizados | votacion

alcanzé el 3% de la votos) Asignacién

votacion total
Partido Verde Ecologista de 2,745 1.5437 1| 177825| 966.75
México

Movimiento Ciudadano 1,258 0.7074 0 0 1,258
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Candidatura comun
conformada entre los
partidos politicos Morena y
Nueva Alianza Colima

2,148

1.2079

1 1778.25

369.75

Candidatura independiente,

encabezada por el C. Omar 962

Edel Gonzalez Montes

0.5410

962

Total

De cuatro regidurias en el municipio de Comala, mediante el Cociente

de Asignaciébn se asigharon dos,

guedando

dos

regidurias de

representacion proporcional, mismas que se asignaran mediante el Resto

Mayor de votos, de acuerdo con lo dispuesto por la fraccién Il del articulo

266 del Codigo de la materia.

Tabla 42

Partido Politico,
candidatura comun y/o
candidatura independiente

Resto de Votacion
después de
Asignacién por
Cociente

Regidurias por
Resto Mayor de
votos

Partido Verde Ecologista de
México

966.75

Movimiento Ciudadano

1,258

Candidatura comun
conformada entre los partidos
politicos Morena y Nueva
Alianza Colima

369.75

Candidatura  independiente,
encabezada por el C. Omar
Edel Gonzalez Montes

962

Total

Por lo que el total de regidurias asignadas al Municipio de Comala por Cociente de
Asignacién y Resto Mayor corresponden a:

Tabla 43
Regidurias Regidurias Total de
Partido Politico o por Cociente por Resto regidurias de
candidatura comun de Mayor de representacion
Asignacion votos proporcional
Partido Verde Ecologista
<o 1 1 2
de México
Movimiento Ciudadano 0 1 1
Candidatura comun
conformada entre los
. o 1 0 1
partidos politicos Morena
y Nueva Alianza Colima
Total 2 2 4
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Con lo anterior la autoridad responsable dio por agotado el
procedimiento de asignacion de regidurias por el principio de representacion

proporcional en el Municipio de Comala.

Analizado dicho procedimiento a la luz de la normativa electoral
aplicable al caso concreto este Tribunal Electoral considera que no existe
agravio alguno en perjuicio del actor, toda vez que sus argumentaciones
son infundadas, pues lo cierto es que de acuerdo con cada una de las
etapas a seguir para la asignacion de las regidurias respectivas, la votacion
que el mismo obtuvo, si bien le dio el derecho a participar en dicho
procedimiento (al haber alcanzado el porcentaje del 3% respecto de la
votacion total del municipio), la misma no le fue suficiente para obtener una
regiduria en su favor, pues los partidos politicos contendientes en dicha
eleccion que también lograron participar en el sefialado procedimiento,
tuvieron una mejor votacion que el promovente, lo que les otorgd necesaria y
suficientemente un mayor margen de probabilidades de obtener regidurias

en su beneficio.

Por otro lado, el justiciable sefiala en el primero de sus supuestos
agravios que, se le otorgaron dos regidurias al Partido Verde Ecologista de
México una por cada principio, dejando sin representacion en el cabildo del
municipio de Comala a 962 ciudadanos gue le otorgaron su voto, apreciacion
gue es del todo errénea, pues en principio la asignacion de regidurias a que
se refiere el acuerdo impugnado “todas” obedecen al principio de

representacion proporcional y no al de mayoria.

En efecto, nuestro sistema electoral, se encuentra sustentado en los
principios y valores que sustentan a una democracia representativa, donde la
persona que resulta con el mayor nimero de votos, llega a ocupar el cargo
de eleccion popular para el cual contendid, y una vez que toma posesion el
mismo representa a la totalidad de los electores que se encuentran en el
ambito territorial que corresponde, y no solo a los que votaron por él, por lo
que, los 962 electores que participaron en la eleccion emitiendo su voto, si se
encontraran representados por los municipes integrantes del nuevo cabildo

del H. Ayuntamiento de Comala.
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Ahora, en cuanto a la formula matematica que alude el demandante se
debe aplicar para realizar la asignacién bajo el método de cociente de
asignacion, la misma resulta errénea, pues el articulo 266, fraccion Il del
Cdédigo Electoral del Estado establece que la distribucion de las regidurias
por el método del resto mayor, se debe realizar siguiendo el orden
decreciente del resto de los votos no utilizados, después de haberse aplicado
la regla del cociente de asignacion. Por lo tanto la base para aplicar dicho
meétodo, es el numero de votos restantes y no el porcentaje “redondeado”

gue aduce la parte actora.

Luego entonces la votacion del Partido Verde Ecologista, fue de 2,745
(dos mil setecientos cuarenta y cinco), y después de la asignacién por
cociente y de la resta concerniente a 1778.25 (utilizado para asignarle dicha
regiduria), su resto de votacion fue 966.75 (novecientos sesenta y seis punto
setenta y cinco), numero de votacién mayor a los 962 (novecientos sesenta y
dos) votos que obtuvo el candidato independiente OMAR EDEL GONZALEZ

MONTES y motivo por el cual le fue asignada su segunda regiduria.

En razon de lo anterior, es totalmente erréneo e infundado el analisis
matematico que plantea el recurrente en su demanda, pues se sale de toda
regla dispuesta por el Cédigo Electoral del Estado, manejando una “supuesta
proporcion” que otorga en su beneficio un “supuesto empate técnico” que no
logra soportar en ninguna regla aritmética ni precepto legal alguno, por lo que

tal aseveracion se tiene de inoperante e infundada.

En cuanto al segundo de sus agravios, el mismo es inatendible, puesto
gue no estructura una argumentaciéon minima sobre la cual se pueda advertir
un agravio acontecido con el acto reclamado, pues solamente invoca de
manera genérica diversos preceptos constitucionales y legales, sobre los
cuales no da razones para comprender cual es el nexo juridico entre ellos y
lo verificado por la responsable a efecto de contrastar si en efecto con su

actuar se genero algun agravio en contra del promovente.

Derivado de lo anterior, al no haber manifestacion de agravio que se
pueda deducir sustentadamente, porque pues lo Unico que se advierte es su
inconformidad de no haber obtenido una regiduria, pero de ninguna forma

acredita que en los hechos hubiese tenido derecho a obtenerla y que por
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algun error o indebida actuacién de la responsable no se le otorgd, no le
resultan aplicables las tesis de jurisprudencia a que hace referencia en su
demanda, puesto que no existe nexo causal entre lo dictado en dichos
precedentes con la nula argumentacion de su supuesto agravio y sin que en
la escasa argumentacion del primer agravio, haya efectivamente acreditado
una supuesta sobrerrepresentacion del Partido Verde Ecologista de México,
ademas de que en efecto, como lo argumenta la autoridad responsable, en la
asignacion de dicha regidurias el legislador no dispuso umbrales de sub y

sobre representacion que se deban atender para su determinacion.

Finalmente, también se considera infundado el argumento del justiciable
en el sentido de que el acto reclamado vulnera el principio de representacion
proporcional a que se refiere el articulo 115, péarrafo primero, base VIl de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que a la letra

“

dispone: “... VIIl. Las leyes de los estados introduciran el principio de la
representacion proporcional en la eleccién de los ayuntamientos de todos los

municipios.”

Pues con la emision del Acuerdo IEE/CG/A107/2021, emitido por la
autoridad administrativa electoral, encargada de organizar las elecciones en
nuestro Estado, se acredita en forma obvia y fehaciente que el legislador
colimense si introdujo dicho principio de la representacion proporcional en la
eleccion de los ayuntamientos de los municipios del Estado y, el Instituto
Electoral dio puntual cumplimiento a lo que para el efecto dispuso el Poder
Legislativo Estatal.

En razon de lo expuesto y fundado se emiten el siguiente punto

RESOLUTIVO:

UNICO. Se confirma en lo que fue materia de impugnacion el Acuerdo
IEE/CG/A107/2021, emitido por el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Colima, el pasado treinta de junio del actual, relativo a la
asignacion de regidurias por el principio de representacion proporcional en
los diez ayuntamientos de la entidad, en virtud de las consideraciones

contenidas en la presente sentencia.
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Notifiguese personalmente a la parte actora, en el domicilio sefialado para
tal efecto y; por oficio en su domicilio oficial al Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Colima, por medio de su Consejera Presidenta

Nirvana Fabiola Rosales Ochoa.

Asimismo, hagase del conocimiento publico la presente resolucion por
estrados y, en la pagina electronica de este oOrgano jurisdiccional; con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 14 y 15, fracciéon |, de la Ley
Estatal del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral; 39, 41y

43 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado.

En su oportunidad, haganse las anotaciones correspondientes, archivese el

presente expediente como asunto definitivamente concluido.

Asi por unanimidad de votos, lo resolvieron los Magistrados Numerarios que
integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado, ANA CARMEN
GONZALEZ PIMENTEL, MA. ELENA DIAZ RIVERA (ponente) y JOSE LUIS
PUENTE ANGUIANO, quienes firman ante el Secretario General de
Acuerdos, ELIAS SANCHEZ AGUAYO, quien da fe.

LICDA. ANA CARMEN GONZALEZ PIMENTEL
MAGISTRADA PRESIDENTA

LICDA. MA. ELENA DIAZ RIVERA  LIC. JOSE LUIS PUENTE ANGUIANO
MAGISTRADA NUMERARIA MAGISTRADO NUMERARIO

LIC. ELIAS SANCHEZ AGUAYO
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
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