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ASUNTO

Sentencia correspondiente al Procedimiento Especial Sancionador,
identificado con la clave y numero PES-40/2021, originado con motivo de la
denuncia presentada por el Partido Movimiento de Regeneracién Nacional?, a
través de su Comisionado Suplente ante el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado®, en contra del C. LEONCIO ALFONSO MORAN
SANCHEZ, entonces candidato a Gobernador del Estado de Colima y Partido
Movimiento Ciudadano, por la posible comisién de conductas que transgreden
los Lineamientos para la proteccion de los derechos de nifias, nifios y
adolescentes en materia politico-electoral, violatorias de la normatividad

electoral.

ANTECEDENTES

1.- Presentacion de la denuncia.

El 05 de mayo MORENA presentd denuncia por conducto de su Comisionado
Suplente ante Consejo General del IEE en contra del C. LEONCIO ALFONSO
MORAN SANCHEZ, entonces candidato a Gobernador del Estado de Colima
y Partido Movimiento Ciudadano, por publicar un video en donde se observa a
una menor de edad, lo que a su decir transgrede los Lineamientos para la
proteccion de los derechos de nifias, nifios y adolescentes en materia politico-

electoral y la normativa electoral.

Solicitando medidas cautelares, consistentes en la eliminacion del video

publicado.

2.- Registro, admision y diligencias para mejor proveer.

El 6 de mayo la Comision de Denuncias y Quejas del IEE acordé la recepcion
y admision de la denuncia presentada por MORENA, registrandola con el
namero de expediente CDQ-CG/PES-31/2021.

1 Salvo mencién expresa, todas las fechas corresponden al afio 2021.
2 En adelante MORENA
3 En adelante IEE
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Asi también, se le tuvo a la denunciante ofreciendo pruebas y se reservo el
pronunciamiento de las medidas cautelares, solicitando a los denunciados
exhibieran los documentos necesarios para acreditar que la participacion de la
menor estuviera apegada a Ley.

Por ello, se reservé también el emplazamiento a las partes a la Audiencia de
Pruebas y Alegatos, a la vez que solicito el auxilio del Secretario Ejecutivo del
Consejo General del IEE, para realizar la inspeccion de la liga sefalada por la

parte denunciante.

3.- Procedencia de medidas cautelares.
El 09 de mayo, la Comisién de Denuncias y Quejas del IEE, una vez
desahogadas las diligencias para mejor proveer, acordé la procedencia de las

medidas cautelares solicitadas por la parte denunciante.

4.- Emplazamiento la Audiencia.

El 12 de mayo, la citada Comision acord6 el emplazamiento a las partes a fin
de que comparecieran a la Audiencia de Pruebas y Alegatos, sefalandose
como fecha y lugar para que tuviera verificativo, las 12:00 horas del 18 de

mayo en el Consejo General del IEE.

5.- Audiencia de Pruebas y Alegatos.
El 18 de mayo, se desahogo la Audiencia de Pruebas y Alegatos, estando

presentes las partes por conducto de sus representantes legales.

En la audiencia se les dio el uso de la voz a las partes, para la exposicion de
la denuncia y contestacion a la misma, se procedio a la admision y desahogo

de las pruebas ofrecidas y se presentaron los alegatos correspondientes

6.- Remisién del expediente, turno y radicacion.

El 02 de junio, la Comision de Denuncias y Quejas del IEE, mediante oficio
IEEC/CG/CDyQ-260/2021, remiti6 a este oOrgano jurisdiccional el Informe
Circunstanciado y el expediente integrado con motivo de la denuncia
presentada por MORENA, turnandose a la ponencia de la Magistrada MA.
ELENA DIAZ RIVERA.
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En la misma fecha se acordd la radicacion del Procedimiento Especial

Sancionador, registrandose con la clave y nimero PES-40/2021.

7.- Proyecto de sentencia.

En cumplimiento al articulo 324 fraccion IV del Cédigo Electoral, la Magistrada
Ponente presenta a consideracion del Pleno del Tribunal el proyecto de
sentencia que resuelve el Procedimiento Especial Sancionador PES-40/2021,

mismo que se sustenta en las razones y consideraciones juridicas siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia.

El Tribunal Electoral del Estado de Colima, como maxima autoridad
jurisdiccional electoral en la entidad, de conformidad con los articulos 270, 279,
fraccion IX, 317, 321, 323 y 324 del Cdédigo Electoral del Estado, es
competente para resolver dentro de los procesos electorales, los
Procedimientos Especiales Sancionadores, cuando se denuncie la comisién

de conductas que:

a) Violen lo establecido en la Base lll, del articulo 41 o en el octavo
parrafo del articulo 134 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos;

b) Contravengan las normas sobre propaganda politica o electoral; 0

c) Constituyan actos anticipados de precamparfia o campania.

En ese sentido, en el asunto que nos ocupa, se denuncio al C. LEONCIO
MORAN SANCHEZ y al partido Movimiento Ciudadano, por la posible
comision de conductas que transgreden los lineamientos para la proteccion de
los derechos de nifias, nifios y adolescentes en materia politico-electoral,

violatorias de la normatividad electoral.

SEGUNDO. Delimitacién del caso y metodologia.

Una vez establecido lo anterior, este Tribunal advierte que la controversia en
el presente asunto se constrifie en determinar si el entonces candidato a la
Gubernatura, el C. LEONCIO ALFONSO MORAN SANCHEZ vy el partido

Movimiento Ciudadano, con motivo del contenido y difusion de un video,
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transgredieron los Lineamientos emitidos para la proteccién de los derechos
de las nifias, nifios y adolescentes en materia politico-electoral y, en su caso,

imponer la sancién correspondiente.

Ahora, atendiendo a los principios de congruencia, exhaustividad y expedites
gue deben regir los actos de las autoridades, se precisa que la metodologia

para el estudio del presente procedimiento, sera verificar:

a) La narracion de los hechos denunciados.
b) Las pruebas aportadas y su valoracion.
c) La acreditaciéon o no de los hechos denunciados.

d) En caso de encontrarse acreditados, se analizara si los mismos
constituyen infracciones a la normativa electoral.

e) Sidichos hechos llegasen a constituir una infraccion o infracciones a la
normativa electoral, se estudiara si se encuentra acreditada la
responsabilidad del probable infractor.

f) En caso de que se acredite la responsabilidad se deberéa proceder a la
calificacion de la falta e individualizacion de la sancion para la o los
responsables.

TERCERO. Estudio de Fondo

Nota preliminar: A fin de proteger a la menor de edad, cuya imagen y
nombre se difundio en el video motivo de denuncia, este Tribunal se abstiene
de agregar las capturas de pantalla del video que forman parte de las Actas
Circunstanciadas numeros IEE-SECG-AC-049/2021 y IEE-SEGC-AC-
060/2021, asi como su nombre, el cual fue mencionado en el video.

Ahora, conforme a la metodologia sefialada en el considerando anterior, se

procede a lo siguiente:

La narracion de los hechos denunciados.
Para el caso que nos ocupa, MORENA denuncié, en esencia, los siguientes

hechos:
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1. Que el C. LEONCIO MORAN SANCHEZ cuenta con una péagina oficial
relacionada con su entonces candidatura en la red social denominada

Youtube, identificada con el nombre Locho Moran.

2. Que en la citada péagina el candidato denunciado subié un video en fecha
21 de abril de 2021, titulado: “Haremos el mejor gobierno para las nifias y

los niflos de Colima — Locho Moran”.

Con el texto siguiente:

“Momentos como este hacen que todo valga la pena.
El dia de ayer ***** me dio un motivo mas para seguir luchando por un mejor
Manzanillo y un mejor Colima.

Le di mi palabra, vamos a recuperar nuestro pequefio gran paraiso.

z

Vamos a hacer el mejor gobierno para Colima, para las nifias y nifios y para ella.’

En el video publicado se aprecia una menor de edad y al candidato
LEONCIO ALFONSO MORAN SANCHEZ, al tiempo que se escucha la voz

del candidato diciendo lo siguiente:

“La verdad para mi fue muy emotivo, creo que es un parteaguas en mi campana
al Gobierno del Estado que me compromete aun mas por lo que desde hace

muchos arios luché, que son por las nifias y los nifios de Colima”

“Y hoy aqui en Manzanillo, este encuentro ha sido pues, insisto, ha sido un
parteaguas en la campafia y un compromiso aln mas fuerte con la gente de

Manzanillo y del Estado de Colima”.

b) Las pruebas aportadas y su valoracion.
De conformidad con la metodologia planteada, se procede a enlistar y valorar
las pruebas con las cuales MORENA sostuvo los hechos denunciados y la

parte denunciada basoé su defensa.

Pruebas admitidas y desahogadas por el denunciante
e Original del acta circunstanciada numero IEE-SECG-AC-049/2021, de
fecha 08 de mayo, instrumentada por el Secretario Ejecutivo del Consejo

General del IEE, con el objeto de dejar constancia de la inspeccién ocular
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solicitada por la parte denunciante, respecto de del video contenido en la

liga https://www.youtube.com/watch?v=28NL|jQsf2nM.

Presuncional legal y humana, en todo lo que le favorezca.

Instrumental de actuaciones, consistente en todas y cada una de las

constancias que integran el expediente.

Pruebas admitidas y desahogadas por el denunciado

Original del escrito de fecha 19 de abril, por medio del cual la C. MARISOL
BARREDA MEJIA, madre de la menor de edad, otorga el consentimiento
al partido Movimiento Ciudadano, para que la menor pudiera aparecer en
el video promocional difundido en el perfil de Youtube del candidato

denunciado.

Copia simple de la credencial para votar con fotografia, expedida por el
Instituto Nacional Electoral a nombre de BARRERA MEJIA MARISOL.

Copia simple de la Clave Unica de Registro de Poblacién a nombre de **+*

k*kkk kkkk kkhkk

Copia simple del Certificado de Nacimiento de **** *¥kx xkkk xxkkx - da| cual

se pueden desprender los siguientes datos:

-fecha de nacimiento: 04/05/****
-lugar de nacimiento: Manzanillo.
-Padre: C. BRIAN ANTONI|Q ##*** #kxx
-Madre: C. MARISOL **** *x*x

Tarjeta del Seguro Social, que incluye los datos de la menor y de su unidad

médica

Acta circunstanciada numero IEE-SECG-AC-049/2021, de fecha 08 de
mayo, instrumentada por el Secretario Ejecutivo del Consejo General del
IEE, con el objeto de dejar constancia de la inspeccion ocular solicitada
por la parte denunciante, respecto del video contenido en la liga
https://www.youtube.com/watch?v=28NL|Qsf2nM que contiene la

publicidad en la que aparece la menor de edad.
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e Acta circunstanciada namero IEE-SEGC-AC-060/2021, misma que fue
levanta en la audiencia de pruebas y alegatos de fecha 18 de mayo,
instrumentada por el Secretario Ejecutivo del Consejo General del IEE, con
el objeto de dejar constancia de la inspeccion ocular solicitada por la parte
denunciada, respecto del video proporcionado en un disco compacto que
contiene una charla con la menor de edad que aparece en el video

denunciado.

e Presuncional legal y humana, en todo lo que le favorezca.

e Instrumental de actuaciones, consistente en todas y cada una de las

constancias que integran el expediente.

Valoracion de las pruebas.

De conformidad con los articulos 306 y 307 del Cédigo Electoral del Estado de
Colima, en el procedimiento sancionador, s6lo son objeto de prueba los
hechos controvertidos; asimismo, las pruebas deben ofrecerse en el primer
escrito que presenten las partes en el procedimiento, expresando con toda
claridad cudl es el hecho o hechos que se tratan de acreditar con las mismas,
asi como las razones por las que se estima que demostraran las afirmaciones

vertidas.

Asi, de conformidad con el articulo 307 del Cédigo Electoral del Estado, las
pruebas deben ser valoradas en su conjunto, atendiendo a las reglas de la
l6gica, la experiencia y de la sana critica, con el objeto de que produzcan

conviccion sobre los hechos denunciados.

Partiendo de lo anterior, cobra especial relevancia que la sana critica implica
la libertad existente del juzgador para razonar el valor de las pruebas
aportadas, con la acotacion de que ésta se realice bajo las reglas de la légica,
-lo que implica el principio de no contradiccion y de racionalidad interna de la
decision probatoria- y de la experiencia- que alude a la existencia de un criterio
gue goza de amplio consenso en la cultura media del lugar y tiempo en que se
formula la decisién, criterio que establece "lo que sucede normalmente" y que,
en funcion de ello, permite construir una inferencia que va de un hecho

conocido a uno ignorado-, para asi evitar la arbitrariedad.
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En ese sentido, tomando en cuenta los principios rectores de la funcién
electoral, del andlisis integral a las pruebas admitidas y desahogadas, asi
como lo vertido en la denuncia y contestacion a la misma y lo expresado por
las partes en la audiencia de pruebas y alegatos por conducto de sus

apoderados legales, este Tribunal tiene por acreditado lo siguiente:

> El C. LEONCIO ALFONSO MORAN SANCHEZ cuenta con una pagina en

la red social Youtube, identificada con el nombre Locho Moran.

» Con fecha 16 de abril, durante el recorrido realizado por el entonces
candidato a la Gubernatura en el puerto de Manzanillo, especificamente por
la calle México, una menor, al ver al citado candidato en uno de los
establecimientos de la mencionada avenida, de forma espontanea corrié a

su encuentro y lo abrazé.

» El momento fue captado con el celular de la madre de la menor de edad,
guien en el momento se lo mostré y compartié al equipo de comunicacion

del candidato.

» Con del material obtenido, se generd el video denominado "HAREMOS EL
MEJOR GOBIERNO PARA LAS NINAS Y LOS NINOS DE COLIMA".

» A través de dicha cuenta, el 21 de abril, con motivo de las campainas
electorales, el entonces candidato subio dicho video, en el que se aprecia a
la menor de edad, interactuando de manera directa con el candidato

referido.

» En dicho video se aprecia el siguiente discurso por parte del candidato:
“La verdad para mi fue muy emotivo, creo que es un parteaguas en mi campafa
al Gobierno del Estado, me compromete ain mas por lo que hace muchos afios

luché, que son por las nifias y los nifios de Colima”
“Yo soy Locho y queria saludarte y a ponerme a tus 6rdenes”
“Y hoy aqui en Manzanillo, este encuentro ha sido, insisto, ha sido un parteaguas

en la campafia y un compromiso aun mas fuerte con la gente de Manzanillo y del

Estado de Colima”
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» La parte denunciada present6 un escrito de fecha 19 de abril, signado por
la madre de la menor de edad, al tenor de lo siguiente:

Por medio del presente la suscrita MARISOL BARREDA MEJIA mexicana por
nacimiento, mayor de edad con domicilio en Calle 576 Conjunto Habitacional Padre
Hidalgo en Manzanillo Colima; en cumplimiento al numeral 8 de los Lineamientos
para la proteccion de los derechos de nifias, nifios y adolescentes en materia

politico - electoral, manifiesto lo siguiente:

Que el pasado 16 de abril del afio en curso durante el recorrido realizado por el
candidato a la Gubernatura Locho Mordn en el puerto de Manzanillo,
especificamente por la calle México, mi hija **** *xxx sk xkxk - gl yer al citado
candidato en uno de los establecimientos de la mencionada avenida, de forma
espontanea corrié a su encuentro y lo abrazd, lo cual conmovié y sorprendié a
guienes estdbamos cercas de lugar. Por lo que en atencién a los mencionados
lineamientos otorgamos nuestro consentimiento por escrito para que mi menor hija,
aparezca en el video generado por ese partido politico el pasado 16 de abril del

2021, manifestando al respecto lo siguiente:
a) El nombre completo de la madre: MARISOL BARREDA MEJIA.

i) El nombre completo y domicilio de la nifia, nifio 0 adolescente:; **** xxk* ik

**** ‘mismo domicilio de la mama.

iii) Estamos conscientes que el propdsito de subir a las redes sociales el video
grabado y editado con algunas fotografias del momento en que el encuentro
espontaneo con nuestra hija, es con la finalidad de promocionar la campafa
de Locho Moran. Conocemos las caracteristicas del video porque nos ha sido
mostrado previamente a nosotros y a nuestra hija, y en el video se contiene el
mensaje siguiente: "Locho Moran: La verdad para mi fue muy emotivo y creo
gue es un parte aguas en mi campafia al gobierno del Estado, me compromete
aun mas por lo que desde hace muchos afios luche, que son por las nifias y
nifios de colima.

Yo soy locho, vine a saludarte y ponerme a tus ordenes, y hoy aqui en
manzanillo, este encuentro ha sido un parte aguas en la campafia y un
compromiso mas fuerte con la gente de manzanillo y de todo el Estado de
Colima."

Desde nuestra perspectiva consideramos que no existe riesgo alguno para
gue nuestra menor hija y nosotros aparezcamos en el video, sino todo lo
contrario, consideramos que es un aprendizaje de caracter civico para nuestra

familia por mostrar publicamente nuestra preferencia en favor de un ciudadano
9
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gue participa legitimamente como candidato por Movimiento Ciudadano a la
gubernatura de nuestro estado. Asimismo, el alcance que pueda tener la
transmision del video el cual tiene una duracion de 34 segundos es que se
publicite en el canal de YouTube del candidato Locho Moran y la temporalidad
de transmision del video serd a partir del 21 de abril y hasta el 02 de junio del
2021.

iv) Autorizamos expresamente para gue la imagen, de nuestra menor hija *x** x+**
*rrk kkkx gparezca en la propaganda politico-electoral contenida en el mensaje
dirigido a la niflez colimense de la campafia del candidato de Movimiento
Ciudadano Locho Moran., denominado "HAREMOS EL MEJOR GOBIERNO
PARA LAS NINAS Y LOS NINOS DE COLIMA".

v) Adjunto a la presente copia de la identificacion oficial de la madre y del padre,

asi como copia del acta de nacimiento de nuestra menor hija *x* xkk sk Jokkk

» Al escrito anterior, se agreg6 la credencial de elector de la madre de la
menor, su CURP, el certificado de nacimiento de la menor, la tarjeta del

Seguro Social, que incluye los datos de la menor y de su unidad médica.

» La parte denunciante, solicito el consentimiento de la menor de 8 afios para

publicar el video, el cual fue videograbado.

c) Acreditacion o no de los hechos denunciados.

Resulta oportuno precisar que a este Tribunal Electoral le compete la
resolucién de los Procedimientos Especiales Sancionadores, para lo cual debe
analizar las pruebas que obran en el sumario y valorarlas en concordancia con
los argumentos vertidos por las partes y asi, determinar sobre la existencia de
la violacién objeto de la denuncia y en su caso, imponer las sanciones

correspondientes.

En tal sentido y a efecto de que este Tribunal se encuentre en condiciones de
determinar la legalidad o ilegalidad de los hechos denunciados, en primer

lugar, se debe verificar la existencia de estos.

Para el caso que nos ocupa, se tienen por acreditados los hechos
denunciados, toda vez que los mismos fueron aceptados por la parte

10
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denunciada por conducto de su apoderado legal y Comisionado Propietario en
la contestacion que hiciere a la denuncia incoada, tal y como se desprende del
Acta levantada de la Audiencia de Pruebas y Alegatos que al efecto se celebro

el 18 de mayo.

d) Andlisis de si los hechos constituyen infracciones a la normativa

electoral.

Interés superior del menor.

El articulo 1, parrafo 3, de la Constitucién federal, contempla la obligacién de
todas las autoridades en el &mbito de su competencia de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos, para lo cual se deben interpretar,
maximizando tales derechos, a fin de garantizar a las personas la proteccion
mas amplia, disposicién que comprende los derechos humanos de las nifias,

nifios y adolescentes.

En el mismo sentido, el articulo 4°, parrafo noveno, establece la obligacion del
Estado mexicano de velar por el interés superior de la nifiez; para lo cual,
debera garantizar la satisfaccion de sus necesidades basicas.

Por su parte, el articulo 19, de la Convencibn Americana sobre Derechos
Humanos, establece que todos los nifios y nifias tienen derecho a las medidas
de proteccién que por su condicién requieren por parte de su familia, de la
sociedad y del Estado.

El citado precepto ha sido interpretado por la Corte y la Comisién, ambas
Interamericanas de Derechos Humanos, en el sentido de que la proteccion
especial para personas que la necesitan por su desarrollo fisico y emocional,
implica conciliar dos realidades de la nifiez: a) el reconocimiento de su
capacidad racional y de su autonomia progresiva y b) el reconocimiento de su
vulnerabilidad, atendiendo a la imposibilidad material de satisfacer, por si

mismo, sus necesidades basicas.

En similar sentido, el articulo 3, de la Convencidn sobre los Derechos del Nifio,
establece la obligacion para las autoridades de los Estados partes de que, en

todas las medidas concernientes a la nifiez, se debera dar una consideracion
11
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primordial a su interés superior. Para ello, se tomaran en cuenta los derechos
y deberes de los padres, tutores u otras personas responsables de él ante la
Ley y, con ese fin, se adoptardn todas las medidas legislativas y
administrativas adecuadas.

El Comité de los Derechos del Nifio en su observacion general, en cuanto a
las medidas generales de aplicacion de la Convencién sobre los Derechos del
Nifio, interpretd el citado articulo 3 de la Convencion, en el sentido de que
todos los 6rganos o instituciones legislativas, administrativas y judiciales han
de aplicar el principio del interés superior del nifio estudiando
sisteméaticamente como los derechos y los intereses del nifio se ven afectados

o0 se veran afectados por las decisiones y las medidas que se adopten.

Por su parte, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion ha establecido que:

‘el interés superior de la nifiez es un principio orientador de la actividad
interpretativa relacionada con cualquier norma juridica que tenga que aplicarse
a un niflo o a una nifla en algun caso concreto o que pueda afectar los
intereses de las nifias y los nifios, lo cual demanda de los Organos
jurisdiccionales y administrativos la realizacion de un escrutinio mucho mas
estricto en relacion con la necesidad y proporcionalidad de la medida relativa

ante situaciones de riesgo™.

En materia electoral, la practica judicial con base en las disposiciones
convencionales y del orden juridico nacional, se ha orientado a dar proteccion
plena al interés superior de la nifiez, cuando en la propaganda politica o
electoral se utiliza la imagen, nombre o datos que permitan hacer
identificable a una nifia, nino o adolescente; es decir, cuando se usa
alguno de los atributos de la personalidad de la nifia, nilo o adolescente
como recurso propagandistico, puesto que se protege su derecho a la

intimidad y al honor.

En esa tonica, se ha sefialado que se considera una vulneracion a la intimidad
de las nifias o nifios, cualquier manejo directo de su imagen, nombre, datos

personales o referencias que permitan su identificacion en los medios de

4 Criterio sostenido al resolver el expediente SUP-REP-38/2017.
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comunicacioén, bien porque menoscabe su honra o reputacion, sea contrario a

sus derechos o los ponga en riesgo conforme al interés superior de la nifiez.

De ahi que, quienes difundan propaganda electoral deben tomar todas las
medidas pertinentes para proteger la informacién que se refiera a la vida

privada y a los datos personales de los infantes, que obren en sus archivos.

Aplicabilidad de los Lineamientos para la Proteccion de Nifias, Nifios y
Adolescentes en Materia de Propaganda y Mensajes Electorales.

La proteccidn al interés superior de las personas menores de edad se
materializé en la materia administrativa electoral, a través de los Lineamientos
para la Proteccion de Nifias, Nifios y Adolescentes en Materia de Propaganda
y Mensajes Electorales, emitidos por el Consejo General del Instituto Nacional

Electoral.

En efecto, de los articulos 1 y 2, de los Lineamientos para la Proteccion de
Nifias, Niflos y Adolescentes en materia de Propaganda y Mensajes

Electorales, se advierte que:

e Su objeto es establecer las directrices para la proteccion de los derechos

de nifias, niflos y adolescentes.

e En materia de propaganda politico-electoral, de los partidos politicos,
coaliciones, candidatos de coalicién o independientes y de los mensajes
transmitidos por las autoridades electorales federales y locales.

e La aplicabilidad de los Lineamientos es general y su observancia
obligatoria, entre otros, para candidatos de partidos, a efecto de ajustar
sus actos de propaganda politico-electoral durante los procesos

comiciales.

e Los candidatos, deben procurar apegar sus actos de propaganda politico-
electoral a través de medios impresos u otros en el uso de las tecnologias
de la informacion y comunicacion distintos a la radio y television, por lo que
en el caso que aparezcan nifias, nifnos o adolescentes deben cumplir con

los apartados respectivos de los Lineamientos.
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De lo anterior se advierte que uno de los requisitos indispensables para la
aplicacion de los lineamientos emitidos por la autoridad administrativa electoral
nacional, es que se esté en presencia de mensajes, difundidos por

cualquier medio, dentro del contexto de la propaganda politico electoral.

Video objeto de denuncia.

Una vez delimitado el dmbito de aplicacion de los Lineamientos para la
Proteccion de Nifias, Nifios y Adolescentes en Materia de Propaganda y
Mensajes Electorales, es necesario precisar que en el caso concreto no es un
hecho controvertido que los hechos denunciados derivan de la difusion de la
imagen de una menor de edad en un video en el que se le observa
interactuando, el C. LEONCIO ALFONSO MORAN SANCHEZ y que se
difundié a través de su cuenta de Youtube, “Locho Moran” respecto del cual
no es materia de controversia que las mismas se circunscribe al contexto de
actos electorales de caracter proselitista del mencionado ciudadano, en su

caracter de candidato a Gobernador del Estado.

En ese sentido, de las pruebas que obran en el expediente, se puede advertir

lo siguiente:

1. Los hechos se circunscribieron a actos proselitistas de un candidato a la

Gubernatura del Estado por el partido Movimiento Ciudadano.

2. Fueron difundidas por dicho candidato a través de su cuenta de Youtube

“Locho Moran”, en periodo de campafias electorales.

3. Las imagenes fueron captadas mientras el candidato promocionaba su
candidatura en el municipio de Manzanillo, en especifico, en la calle

México, en uno de los establecimientos.

4. En la difusion del video, el candidato realiza propuestas de campafia en

torno al tema de la nifiez, al tenor de lo siguiente:

“‘Haremos el mejor gobierno para las nifias y los nifios de Colima — Locho

Moran”.
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“Momentos como este hacen que todo valga la pena”.

“El dia de ayer Briana me dio un motivo mas para seguir luchando por un mejor

Manzanillo y un mejor Colima.”
“Le di mi palabra, vamos a recuperar huestro pequefio gran paraiso.”

“Yamos a hacer el mejor gobierno para Colima, paralas nifias y nifios y para

ella.”

“La verdad para mi fue muy emotivo, creo que es un parteaguas en mi campana
al Gobierno del Estado que me compromete aun mas por lo que desde hace

muchos afios luché, que son por las nifias y los nifios de Colima”

“Y hoy aqui en Manzanillo, este encuentro ha sido pues, insisto, ha sido un
parteaguas en la campafia y un compromiso ain mas fuerte con la gente de

Manzanillo y del Estado de Colima”.

En ese sentido, las frases anteriormente citadas, evidencian la intencién del
candidato de posicionar su candidatura ante la ciudadania colimense y
manzanillense a través de un tema -la nifiez,- acompafada de la difusion de

la imagen de una menor de edad.

En consecuencia, nos encontramos en presencia de propaganda electoral
difundida por un candidato a la Gubernatura del Estado, en el cual se utiliza la
imagen de una menor de edad, elementos fundamentales para que sean
aplicables los Lineamientos para la Proteccion de Nifias, Nifios y Adolescentes

en Materia de Propaganda y Mensajes Electorales.

Entonces, al ser aplicables los referidos Lineamientos en el presente caso,
también lo son las previsiones relativas al manejo de la imagen de menores
de edad para su legal difusion, establecidas en los articulos 7 al 15. Siendo de

especial relevancia el articulo 8, que a la letra refiere.

Requisitos para mostrar nifias, niios o adolescentes en propaganda
politicoelectoral, mensajes electorales, actos politicos, actos de precampafa
0 campafia, en cualquier medio de difusion
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Consentimiento de la madre vy del padre, de quien ejerza la patria potestad o de

los tutores

8. Por regla general, debe otorgar el consentimiento quien o quienes ejerzan la
patria potestad o el tutor o, en su caso, la autoridad que debe suplirlos respecto de
la nifia, el nifio o adolescente que aparezca o sea identificable en propaganda
politico-electoral, mensajes electorales o actos politicos, actos de precampafia o

campafa, o para ser exhibidos en cualquier medio de difusion.

También deberan otorgar su consentimiento para que sea videograbada la

explicacién a que hace referencia el lineamiento 9

El consentimiento deber4 ser por escrito, informado e individual, debiendo

contener:

El nombre completo y domicilio de la madre y del padre o de quien ejerza la
patria potestad o del tutor 0, en su caso, de la autoridad que deba suplirlos respecto
de la nifia, el nifio o adolescente.

El nombre completo y domicilio de la nifia, nifio o adolescente.

La anotacidon del padre y la madre o de quien ejerza la patria potestad o del tutor

0, en su caso, de la autoridad que deba suplirlos, de que conoce el propoésito, las
caracteristicas, los riesgos, el alcance, la temporalidad, la forma de trasmision (en
vivo 0 no), el medio de difusion y el contenido de la propaganda politico-electoral,
mensaje electoral o el propdsito de que participe en un acto politico, acto de
precampafia o campafa, o para ser exhibidos en cualquier medio de difusién.

En caso de ser necesario, se debera realizar la traduccion a otro idioma o alguin
otro lenguaje como el sistema braille o de sefias; en este Ultimo caso, se debera
atender a la region de la que sean originarias las personas.

La mencién expresa de autorizacion para que la imagen, voz y/u otro dato que
haga identificable a la nifia, nifio o adolescente aparezca en la propaganda politico-
electoral o mensajes, en actos politicos, actos de precampafia 0 campafa, en
cualquier medio de difusion.

Copia de la identificaciéon oficial de la madre y del padre, de quien ejerza la
patria potestad o del tutor o, en su caso, de la autoridad que los supla.

La firma autdgrafa del padre y la madre, de quien ejerza la patria potestad, del

tutor o, en su caso, de la autoridad que los supla.
Copia del acta de nacimiento de la nifia, nifio o adolescente o, en su caso, copia

de la sentencia o resolucion que determine la pérdida o suspensién de la patria

potestad, o jurisdiccion voluntaria que acredite el abandono, acta de defuncion de
alguno de los padres o cualquier documento necesario para acreditar el vinculo
entre la nifia, nifio y/o adolescente y la o las personas que otorguen el

consentimiento.
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viii) Copia de la identificacion con fotografia, sea escolar, deportiva o cualquiera

b)

en la cual se identifique a la nifia, nifio o0 adolescente.

Por excepcion, podré presentarse el consentimiento de uno de los que ostenten la

patria potestad, cuando quien comparece manifieste expresamente por escrito:

Que la otra persona que ejerce la patria potestad esta de acuerdo con la utilizaciéon
de la imagen de la nifia, nifio o adolescente (en caso de que exista otra persona
que ejerza el cargo), y

Explique las razones por las cuales se justifica la ausencia del otro sujeto

gue debiera acompafiar ese consentimiento.

En ese sentido, a juicio de este Tribunal Electoral, el candidato LEONCIO
ALFONSO MORAN SANCHEZ no cumpli6 con los requisitos atinentes al

consentimiento de los que ejercen la patria potestad, como a continuacion

se expone.

De la documentacion que acompafo la parte denunciada, a fin de acreditar

este requisito se tienen los siguientes:

1)

2)

3)

4)

Original del escrito de fecha 19 de abril, por medio del cual la C. MARISOL
BARREDA MEJIA, madre de la menor de edad, otorga el
consentimiento al partido Movimiento Ciudadano y a su candidato,
para que la menor pudiera aparecer en el video promocional difundido en
el perfil de Youtube del candidato denunciado.

Copia simple de la credencial para votar con fotografia, expedida por el
Instituto Nacional Electoral a nombre de BARRERA MEJIA MARISOL
(Madre de la menor).

Copia simple de la Clave Unica de Registro de Poblacion a nombre de ***
bk ok ek (nifiq)

Copia simple del Certificado de Nacimiento de **** x*x xkix *kxx  de| cual

se pueden desprender los siguientes datos:

-fecha de nacimiento: 04/05/****,
-lugar de nacimiento: Manzanillo.
-Padre: C. BRIAN ANTONIQ **** x¥*x
-Madre: C. MARISOL *# sk
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5) Copia simple de la tarjeta del Seguro Social a nombre de la menor **** *x**

*reek kxkk en la que se desprende una fotografia (no actual) de la misma.

En ese sentido, con independencia de que los anteriores documentos obren
en original o copia, los mismos no resultan idoneos para acreditar el
consentimiento de quienes ejercen la patria potestad, al obrar solamente el
consentimiento de la madre de la menor, faltando el correspondiente del padre,
sin que existiera alguna manifestaciéon expresa que justificara tal

situacion.

Como ya se precis6 al desarrollarse el marco teorico, las personas que ejercen
la patria potestad al ser los representantes legitimos de los menores de edad

son los que deben prestar su consentimiento de manera conjunta para que

su imagen sea a utilizada en propaganda politica y/o electoral.

En esos casos, se presumira que ambos otorgaron el consentimiento
cuando del mismo se desprendan ambas firmas, salvo que exista algun
elemento que revele evidencia de la oposicion la otra persona que ejerce la
patria potestad, ya que es posible que exista algun elemento susceptible de

destruirla.

Sin embargo, como ya se refirid, en este caso no existe una mencion
expresa tendente a justificar las razones por las cuales no comparecio la
otra persona que debiera prestar su consentimiento de manera conjunta, es

decir, el padre de la menor.

Lo anterior se entiende, porque los que ejercen la patria potestad es en
guienes descansa la obligacién de cuidado de los y las menores de edad y, en
tales condiciones, aun cuando se cuente con la opinion de los menores en el
sentido de que desean participar en la propaganda politico-electoral de los
partidos y candidatos, debe existir necesariamente la autorizacion de los
padres y madres o tutores, debido a que son estas personas quienes
estan en la mejor posicion para tomar las decisiones necesarias para el

bienestar del nifio o la nifa.

Asi es, existe una presuncion de que los padres y/o tutores actian siempre
buscando el mejor interés de sus hijos e hijas, pues son ellos quienes tienen

un mayor afecto por los menores, conocen de mejor manera sus intereses y
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deseos, debido a la proximidad con los mismos y, por tanto, son estas
personas quienes generalmente pueden tomar la mejor decision sobre sus

hijos.

Bajo esta Optica, al referirse a la institucidon juridica de la patria potestad,
nuestro maximo tribunal ha considerado que hoy en dia, no se configura
como un derecho del padre y de la madre, sino como una funcién que se
le encomienda a los padres en beneficio de los hijos y que esta dirigida
a la proteccion, educaciéon y formacién integral de estos ultimos, cuyo
interés es siempre prevalente en la relacion paterno-filial, acentuandose
asimismo la vigilancia de los poderes publicos en el ejercicio de dicha

institucion en consideracion prioritaria del interés del menor.

Lo anterior implica que abordar el estudio juridico de las relaciones
paternofiliales y, en particular, de la patria potestad, requiere que los 6rganos
jurisdiccionales partan de dos ideas fundamentales, como son la proteccion
del hijo menor y su plena subjetividad juridica.

En efecto, por un lado, el menor de edad esta necesitado de especial
proteccion habida cuenta el estado de desarrollo y formacién en el que se
encuentra inmerso durante esta etapa vital. La proteccion integral del menor
constituye un mandato constitucional que se impone a los padres y a los
poderes publicos. Al mismo tiempo, no es posible dejar de considerar que el
menor es persona y, como tal, titular de derechos, estando dotado ademés de

una capacidad progresiva para ejercerlos en funcién de su nivel de madurez.

Entonces, por lo que hace a la representacion de los menores, debe
entenderse que ésta surge en atencion a una especial situacion de
vulnerabilidad en la que se encuentran, cuyo ejercicio a través de la patria
potestad, debe presumirse, que se realiza en beneficio del menor, salvo

prueba en contrario.

En ese sentido, el hecho de que el referido Lineamiento exija que el
consentimiento correspondiente deba contar con la autorizacién de los padres
o tutores, no debe entenderse como una mera formalidad, sino como un
elemento indispensable para poder tomar la decision que mas beneficie

y proteja los derechos de los menores.
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Ello, maxime que tratdndose de la difusién de propaganda en redes sociales,
en la que se exhiban elementos que hagan identificables a los menores, debe
tenerse especial cuidado, ya que el uso incorrecto de la misma podria poner
en riesgo el derecho a la intimidad y a la proteccidon de la vida privada de los
nifos, nifias y adolescentes, previstos en el articulo 76 de la Ley General de
los Derechos de Nifas, Nifios y Adolescentes asi como en el numeral 16 de la

Convencién sobre los Derechos del Nifio.

Situacién que en el caso no se cuidd debidamente, porque se expuso la
imagen de la menor, sin el consentimiento de ambos padres, en una red
social del cual no se tiene especial control en cuanto a sus alcances de
difusién, poniendo en riesgo la honra e intimidad de la menor al no
difuminar su imagen, pues como sabemos, la difusion acontecio en el
transcurso de una campafia electoral, en la que el entonces candidato
LEONCIO MORAN SANCHEZ compitié por la Gubernatura del Estado,
habiendo cuatro contendientes mas, al mismo puesto, por fuerzas

politicas contrarias que no comulgaban con su ideologia.

Luego entonces se puso en riesgo a la menor al ser Youtube una red
social de las mayormente utilizadas, sin control de quienes puedan
acceder a su contenido, emitir comentarios o capturar la imagen de la
menor, colocandola en situacion de riesgo, como victima colateral de
ataques dirigidos al candidato o al partido politico, se insiste, al ser una
eleccion competida en el Estado y no contar —la menor de 8 afios de edad-
con la madurez suficiente para comprender la situacién en la que fue
parte o las repercusiones que a futuro le pudiera generar, al relacionarla
con un candidato y un partido politico en particular y hacerse mencion

de su nombre.

e) Acreditacion de la responsabilidad del C. LEONCIO ALFONSO MORAN
SANCHEZ y el partido Movimiento Ciudadano.

Este Tribunal Electoral considera que sélo se encuentra acreditada la
responsabilidad del C. LEONCIO ALFONSO MORAN SANCHEZ, por haber
sido aceptada la difusion del video y su contenido, sin que se haya tenido el

deber de cuidado de la menor de 8 afios de edad, al recabar la autorizacion y
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consentimiento de utilizacidon de su imagen solamente por la madre de la
menor sin justificar o acercar prueba alguna sobre la ausencia de
consentimiento y/o autorizacion del padre; no asi del partido politico
Movimiento Ciudadano, porque en el video denunciado, de acuerdo al Acta
Circunstanciada levantada del mismo, no se advierte la mencion del partido
que lo postuld, ni la imagen del emblema oficial del mismo, sino que solo se

expone la imagen y voz del candidato.

Aunado a lo anterior, de acuerdo a las pruebas que obran en el expediente, se
tiene constancia que el video fue difundido so6lo de la cuenta atribuida al

candidato a la Gubernatura.

Calificacion de la falta e individualizacién de la sancion.

Acorde a la salvaguarda del derecho violado, con la acreditacion plena de la
realizacion de los hechos denunciados, realizados por el entonces candidato
a la Gubernatura, corresponde calificar dicha falta, a efecto de imponer una
sancion que resulte proporcional y eficaz para disuadir a quien cometio la falta

de volver a incurrir en una conducta similar.

Lo anterior, en virtud de que el legislador no impuso una sancién fija o
automatica, sino que dejo a la autoridad sancionadora la posibilidad de

elegirla, segun las condiciones particulares de cada caso concreto.

En ese sentido, la aplicacién de la sancién que esta autoridad jurisdiccional
determine, debe atender a una gradualidad en relacion al hecho ilicito en su
conjunto, en cumplimiento al principio de proporcionalidad en la imposicion de

las sanciones de conformidad con la gravedad de la falta.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sostenido que
la respuesta de un Estado a la conducta ilicita de un agente debe guardar
proporcionalidad con los bienes juridicos afectados, por lo cual, la regla de
proporcionalidad requiere que los Estados, en el ejercicio de su deber de
persecucién, impongan penas que verdaderamente contribuyan a prevenir la
impunidad, tomando en cuenta varios factores como las caracteristicas del

ilicito y la participacion y culpabilidad del acusado.
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Asimismo, el sistema interamericano de derechos humanos ha sefalado que
conforme al principio de proporcionalidad debe existir un equilibrio entre la
reaccion penal y sus presupuestos, tanto en la individualizacion de la pena

como en su aplicacion judicial.

Por su parte, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sefialado que la
gravedad de la pena debe ser proporcional a la del hecho antijuridico y a la del
grado de afectacion al bien juridico protegido y que el test de proporcionalidad
tiene lugar cuando un juzgador va a establecer la sancién concreta en un caso
delimitado, es decir, cuando va a decidir cual es la pena especifica entre el

maximo y el minimo establecido en la penalidad.®

Al respecto, resulta aplicable la Jurisprudencia 12./J. 3/2012, de rubro: PENAS.
PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD CONTENIDO EN EL ARTICULO 22
DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS. ©

Asi también, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ha sefalado que la mecéanica de individualizacion de sanciones
permite una graduacion, mediante la cual la persona infractora se hace
acreedora, al menos, a la imposicion del minimo de sancion, sin que exista
fundamento o razén para saltar de inmediato y sin mas, al punto medio entre
los extremos minimo y maximo, de tal suerte que una vez ubicado en el
extremo minimo, se deben apreciar las circunstancias particulares de la
conducta de la persona transgresora y las relativas al modo, tiempo y lugar de
la ejecucion de los hechos, lo que condicionaria la graduacién hacia un polo

de mayor entidad.’

En ese sentido, en atencion los principios de legalidad, gradualidad y
proporcionalidad de las penas, debe estarse a lo dispuesto en el articulo 296,

parrafo 1, inciso C) del Cdodigo Electoral del Estado que establece un catalogo

5 Tesis aislada 12 CCCXI/2014 de rubro: PROPORCIONALIDAD DE LAS PENAS Y
PROPORCIONALIDAD EN MATERIA DE DERECHOS FUNDAMENTALES. LA PRIMERA ESTA
RELACIONADA CON LA PENALIDAD EN ABSTRACTO, MIENTRAS QUE LA SEGUNDA PUEDE
VINCULARSE CON LA INDIVIDUALIZACION EN EL CASO CONCRETO. Décima Epoca, Primera Sala,
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 10, Septiembre de 2014, Tomo |, Materia
Constitucional, Pagina 591.

6 Décima Epoca, Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro V, Febrero de
2012, Tomo 1, Materia Constitucional, Pagina 503.

7 Tesis XXVI11/2003 de rubro: SANCION. CON LA DEMOSTRACION DE LA FALTA PROCEDE LA
MINIMA QUE CORRESPONDA Y PUEDE AUMENTAR SEGUN LAS CIRCUNSTANCIAS
CONCURRENTES.
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de sanciones susceptibles de imponerse a los candidatos, las cuales

consisten en las siguientes:

l. Con amonestacion publica;
Il. Con multa de cien hasta mil unidades de medida y actualizacion, y

M. Con la pérdida del derecho del precandidato infractor a ser registrado como
candidato o, en su caso, si ya esta hecho el registro, con la cancelacién del
mismo. Cuando las infracciones cometidas por aspirantes o precandidatos a
cargos de eleccidon popular, cuando sean imputables exclusivamente a
aguéllos, no procedera sancidn alguna en contra del partido politico de que se
trate. Cuando el precandidato resulte electo en el proceso interno, el partido

politico no podra registrarlo como candidato

En ese tenor, atendiendo a las circunstancias del presente caso, se estima que
resulta procedente imponer como sancion al entonces candidato, por la
acreditacion de la comisién de conductas que transgreden los Lineamientos
para la proteccion de los derechos de nifias, nifios y adolescentes en materia
politico-electoral, violatorias de la normatividad electoral, alguna de las

previstas en el articulo 296, inciso C), conforme al siguiente analisis:

INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION.

Para la individualizacién de la sancién, es preciso atender lo que al efecto

dispone el articulo 301 del Cédigo Electoral del Estado, que a la letra dispone:

“Para la individualizacion de las sanciones a que se refiere este Libro, una vez
acreditada la existencia de una infraccién y su imputacion, la autoridad electoral
debera tomar en cuenta las circunstancias que rodean la contravencion de la
norma administrativa, entre otras, las siguientes:

a) La gravedad de la responsabilidad en que se incurre y la conveniencia de
suprimir précticas que infrinjan, en cualquier forma, las disposiciones de
esta Ley, en atencion al bien juridico tutelado, o las que se dicten con base
en él;

b) Las circunstancias de modo, tiempo y lugar de la infraccion;

c) Las condiciones socioecondmicas del infractor;

d) Las condiciones externas y los medios de ejecucion;
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e) Lareincidencia en el incumplimiento de obligaciones, y

f) En su caso, el monto del beneficio, lucro, dafio o perjuicio derivado del
incumplimiento de obligaciones.”

Adicionalmente, es menester precisar que cuando se establece un minimo y
un maximo de la sanciéon a imponer, se deberé proceder a graduar la misma

atendiendo a las circunstancias particulares del caso.

La Sala Superior ha sostenido que respecto a la individualizacién de la sancién
gue se debe imponer a un sujeto por la comision de alguna irregularidad, se
deben tomar en consideracién los elementos objetivos y subjetivos que

concurrieron en la acciéon u omision que produjeron la infraccion electoral.

Asi, para calificar debidamente la falta, en el presente asunto se deberan

valorar los siguientes elementos:

a) La gravedad de laresponsabilidad en que se incurre y la conveniencia
de suprimir practicas que infrinjan, en cualquier forma, las disposiciones
de la normatividad, en atencién al bien juridico tutelado, o las que se

dicten con base en él (calificacion de la infraccion).

En ese sentido, este Tribunal considera que la infraccion cometida por el C.
LEONCIO ALFONSO MORAN SANCHEZ, se considera leve, teniendo en
consideracion la espontaneidad con que acontecieron los hechos grabados,
sin que existiera premeditacién por parte del entonces candidato. Aunado a
que el video fue tomado por la madre de la menor y se cuenta con el
consentimiento y/o autorizacion de uno de ella, asi como el consentimiento

grabado de la menor.

b) Las circunstancias de modo, tiempo y lugar de la infraccién.

Modo.
A través de una conducta realizada por el C. LEONCIO ALFONSO MORAN
SANCHEZ, difundiendo un video en su pagina de Youtube “Locho Moran” en

el que se aprecia la imagen de una menor.

Tiempo.
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Video difundido del 21 de abril al 9 de mayo de 2021, fecha dltima en la que

se decret0 la procedencia de la medida cautelar.

Lugar.
El video fue difundido través de la red social Youtube, en la cuenta oficial del

entonces candidato “Locho Moran”.

c) Las condiciones socioeconémicas del infractor.

Para el caso que nos ocupa resultan ser innecesarias.

d) Las condiciones externas y los medios de ejecucion.
En la especie debe tomarse en cuenta que los hechos denunciados fueron
realizados por el entonces candidato a la Gubernatura del Estado y difundidos

en su cuenta oficial de Youtube, en el contexto de una contienda comicial.

e) Lareincidencia en el incumplimiento de obligaciones.

En el caso en estudio, no se actualiza la figura juridica de la reincidencia.

f) En su caso, el monto del beneficio, lucro, dafio o perjuicio derivado del
incumplimiento de obligaciones.

No se acredita un beneficio econdmico cuantificable.

SANCION

En este sentido, en concepto de este Tribunal, dada la calificacion aludida, se
considera que la sancion consistente en una amonestacion publica, resulta
adecuada, proporcional, eficaz, ejemplar y disuasiva, y mas Optima al contexto

politico que se vive en la entidad.

En este escenario, aun cuando el resto de las sanciones son medidas eficaces
para la inhibicion de conductas contrarias a derecho; en el particular, los
hechos implicaron la difusiébn de un video breve, por parte del entonces

candidato denunciado en una de sus redes sociales.
La proporcionalidad de la sancién, se justifica en el presente asunto, toda vez

gue resulta ser una medida razonable en relacion a las circunstancias que

rodearon el caso, por lo que de imponer una sancion distinta, seria una
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determinacién excesiva y desproporcionada atendiendo a las particularidades

de la conducta sancionada.

Lo anterior, considerando ademas que, se trata de un acto aislado que en este
momento, no encuentra relacion con otro similar, ni tampoco se trata de una

conducta reincidente.

En ese tenor, este dérgano jurisdiccional electoral considera que para una
mayor publicidad de la amonestacion publica que se impone, la presente
ejecutoria se debera publicar, en su oportunidad, en la pagina de internet de

este Tribunal, asi como en los estrados del mismo.

Por las razones anteriormente vertidas se emiten los siguientes puntos

RESOLUTIVOS:

PRIMERO: Se declara la existencia de la infracciones atribuida al C.
LEONCIO ALFONSO MORAN SANCHEZ, en su calidad de entonces
candidato a la Gubernatura del Estado de Colima, por la comision de
conductas que transgredieron los Lineamientos para la proteccion de los
derechos de nifias, nifios y adolescentes en materia politico-electoral,
violatorias de la normatividad electoral, por lo que se le impone como sancion

una amonestacion publica.

SEGUNDO: Se declara la inexistencia de la infraccion atribuida al partido
Movimiento Ciudadano, en razon de las consideraciones plasmadas en la

presente resolucion.

Notifiguese a las partes en términos de lo dispuesto en el articulo 305,
penultimo parrafo, adjuntando copia certificada de esta sentencia; asi también
a la Comision de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral del Estado de
Colima, por conducto de su Consejera Presidenta; por estrados y en la pagina
de internet de este Organo Jurisdiccional para los efectos legales

correspondientes.
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En su oportunidad, hdganse las anotaciones correspondientes, archivese el

presente expediente como asunto definitivamente concluido

Asi lo resolvio el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Colima en la sesion
celebrada el 10 de junio de 2021, aprobandose por unanimidad de votos de
los Magistrados Numerarios Licenciada Ana Carmen Gonzalez Pimentel, Ma.
Elena Diaz Rivera (Ponente) y José Luis Puente Anguiano, quienes firman

ante el Secretario General de Acuerdos Elias Sanchez Aguayo, quien da fe.

ANA CARMEN GONZALEZ PIMENTEL
MAGISTRADA PRESIDENTA

MA. ELENA DIAZ RIVERA JOSE LUIS PUENTE ANGUIANO
MAGISTRADA NUMERARIA MAGISTRADO NUMERARIO

ELIAS SANCHEZ AGUAYO
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
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Hoja de firmas correspondiente a la Resolucion Definitiva dictada dentro del Procedimiento Especial
Sancionador, radicado con la clave y niumero PES-40/2021, en la Sesion Extraordinaria celebrada por el
Pleno del Tribunal Electoral del Estado, en fecha el 10 de junio de 2021.
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